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Polarized Discourses Relating to Topical Social Issues. The paper analyzes function,
diversity, and the evolution of social norms and moral intuitions that play an important role in
the process of important societal issues judgement. On the basis of the results from a
representative survey it analyzes responses to seven polarized discourses relating to the
topical social issues. Concretely: 1. large vs. small measure of the state’s involvement in
providing help for its citizens; 2. inviolability of private property vs. state’s activities in public
interest; 3. woman'’s reproductive rights (including the right to choose abortion) vs. the right of
a foetus to life, 4. right to euthanasia, 5. legal vs. illegal means used by citizens trying to meet
their requirements; 6. ecological vs. economic positions in state investments; 7. progressive
vs. flat tax. Results that are analyzed are those in which statistically relevant differences
between demographical characteristics of population, such as the level of education, age,
gender, nationality, religion, income, the size of settlement as well as election preferences,
were shown. In addition to the results obtained, focus is on the role of moral intuitions in
judging polarized topics. The aim of this paper is to emphasize that in addition to rational
arguments and deliberation, the way of their presentation, rhetoric, which can evoke in people
different emotional reactions and thus also tendency to different answers are also very
important for framing and solving social problems.
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Socidlne a moralne normy

Socialne a moralne normy maji Castokrat dve odlisné, proti sebe stojace
funkcie. Na jednej strane, z evoluéného hl'adiska, vznikli na ochranu skupin
a komunit pred sebeckymi jedincami snaziacimi sa uspokojit’ svoje vlastné
zdujmy na ukor inych. Z tohto hladiska maji normy ochranna funkciu
chraniacu skupiny pred deviantnymi jedincami. Evolu¢ne vyvinutd schopnost
odlisovat’ sebecké spravanie od kooperativneho vytvara podl'a Dennetta (2003)
nielen zivni pddu pre socidlnu a kultarnu evoluciu lokdlnych noriem, ale
zaroven aj tlak na komunitu, aby trestala deviantov, ¢o posiliiuje skupinovy
konformizmus a povzbudzuje k uplatiiovaniu moci. To vSak na druhej strane
umoziuje dominantnym a vplyvnym jedincom vytvarajucim medzi sebou
koalicie nastolovat taky systém socialnych noriem, ktory ich zvyhodnuje
oproti ostatnym ¢lenom spolo¢nosti’. Z tohto pohladu slizia normy na
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vytvaranie a udrziavanie nerovnosti v pristupe k materidlnym aj nematerialnym
zdrojom (napr. rasovych, etnickych, rodovych). Z evolu¢ného hladiska je
dolezité pripomenut, Zze kocovné skupiny lovcov-zberatov boli egalitarne,
potlacali prehnanti sutazivost a predchadzali snaham jedincov uplatiiovat
dominanciu alebo moc, takze tolerovali vodcovstvo len vo vel'mi obmedzene;j
miere; ich celkova orientacia bola prosocialna a snazili sa rieSit’ konflikty, ktoré
vznikli v ramci skupiny s cielom obnovit' socidlnu harmoniu. (Boehm 2002)
Povodne teda normy vznikali kvoéli potlaceniu vplyvu dominantnych a deviant-
nych jedincov a ich ulohou bolo zabezpecit’ kooperaciu a spravodlivost’ v ramci
skupiny. Dnes v8ak prave silni mocenski hraci neraz vytvaraji normy vo svoj
vlastny prospech, bez prihliadania na zaujmy inych.

Od toho, ktora z uvedenych dvoch funkcii prevazi, zavisi miera reSpektova-
nia jednotlivych noriem. Jedinci maju sklon dobrovolne sa riadit’ normami
priamo umerne rozsahu, do akého sa s nimi stotoziuju. Pokial’ aktualne normy
nie su v stlade s ich presvedceniami a hodnotami, dodrziavaju ich najmé kvoli
strachu, vonkajSiemu tlaku a dontteniu a ked’ je to mozné, snazia sa ich
obchadzat’. Silnej§im vyjadrenim nesuhlasu je rebelovanie a aktivny odpor,
ked’ sa diskriminované, znevyhodnené a marginalizované skupiny proti ich
poOsobeniu prirodzene buria so snahou zmenit’ existujuce status quo.

Navyse, v sucasnom akcelerujuicom procese globalizacie sveta pribuda
mnozstvo vynimiek z pravidiel anoriem. V tejto stvislosti uz davnejsSie
upozornil Edgerton (1985) na skuto¢nost, ze vo velkych a diverzifikovanych
spolo¢nostiach vedu faktory, akymi st etnické a nabozenské odliSnosti, za-
mestnanie, nerovnost v bohatstve a moci, regionalne alebo subkultirne roz-
diely arychle ekonomické a technické zmeny, k diverzite zakonov, moralky
a konvencii, ktoré st v konflikte, sutazia a prekryvaju sa. V multikultirnom
prostredi su tak spolo¢nosti stale viac nutené reflektovat’ svoje povodné normy
aj na pozadi hodnotovych hierarchii a noriem inych socidlnych skupin a zaro-
ven do nich inkorporovat’ aj vyrovnavanie sa s novymi situdciami, emerguji-
cimi z technologického pokroku. Tym s postavené pred ulohu riesit’ nové,
netradi¢né spolocenské problémy a hladat spolo¢né Standardy a hodnoty
v ramci globalnej etiky.

Moralne intuicie

Haidt a Bjorklund (2008) zastavaju nazor podoprety mnozstvom vyskumov, Ze
napriek zjavnej kultirnej variabilite noriem a praktik existuje mala skupina
moralnych intuicii, ktord mozno I'ahko najst’ v kazdej spolo¢nosti a dokonca aj
u inych zivocisnych druhov. Konkrétne ide o emocné reakcie alebo odpovede,
ktoré sa automaticky ,,spustaju® v situaciach, ktoré st spojené s: ublizenim/sta-
rostlivostou (napr. citlivost’ a/alebo nechut’ k prejavom bolesti a utrpenia inych,
najmid mladych a zranitenych), férovostou/reciprocitou (napr. negativne
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reakcie na tych, ktori neopétuji laskavost), autoritou/respektom (napr. hnev
voci tym, ktori neprejavia patri¢né znaky ucty a reSpektu). Okrem tychto troch
univerzalnych intuicii uvadzaju eSte dalSie dve Siroko rozsirené, ktoré sa
vztahuju na: distotu/posvitnost (napr. znechutenie voci pokazenej potrave,
niektorym prejavom sexu, menstrudcii) a zdujem/obavy o svoju skupinu.

V podobnej myslienkovej a argumentacnej linii aj Rozin akol. (1999)
experimentalne (na vzorke Americanov a Japoncov) potvrdili hypotézu, ze tri
(moralne) emocie — hnev, pohrdanie a hnus su naprie¢ kultGrami vyvolavané
porusenim troch moralnych kodexov tykajicich sa autondémie, komunity
a bozskosti. St to emoécie reagujuce na porusenie socialneho poriadku inymi
(dosledky ¢oho sa nas osobne priamo netykaju). Su teda zamerané voc¢i druhym
aich ulohou je ,strazit*“ dodrziavanie socialneho poriadku. Hnev, ktory sa
vyskytuje aj u inych zivo¢isnych druhov ako non-moralna reakcia na frustraciu
alebo prekazku braniacu dosiahnut’ ciel’, sa podla autorov rozvinul u 'udského
druhu do moralnej emocie, ktora sa spaja s etikou autondmie. Spusta sa pri
poruSovani a obmedzovani individudlnych prav a slobdd, najmi ak spdsobuju
ublizenie niekomu alebo poskodenie niekoho. Pohrdanie sa spaja s etikou
komunity. Objavuje sa vtedy, ked’ 'udia poruSuju svoje povinnosti v ramci
komunity alebo socidlnej hierarchie, ako je napriklad neplnenie povinnosti
vyplyvajice zich rol, nereSpektovanie autority, nelojalnost, ohrozovanie
povesti skupiny ajej nechranenie. Napokon hnus, ktory ako non-moralna
emdacia sluzi na ochranu voci znecistujucim latkam nachadzajicim sa najmi
v potrave, sa vyvinul do komplexnejSej moralnej emocie, ktora sa podiela na
regulaciach telesnych funkcii tykajiicich sa sexu, jedenia, vyprazdiovania,
hygieny, inkorporovanych do moralnych koédexov kultir anédbozenstiev.
Zaroven sa vyskytuje aj pri pokrytectve, krutosti, podliezani a zrade. Spaja sa
s etikou bozskosti/Cistoty a sptista sa v situaciach porusovania alebo nerespek-
tovania bozskej posvitnosti alebo spdsobujucich necistotu ¢i degradaciu seba
alebo druhych (ibid).

Hypotézy a teodrie o kl'ucovej role emocii pri mordlnom rozhodovani sa
v sucasnosti dostavaju stale viac do popredia aj vd’aka dostupnym sofistikova-
nym vyskumnym metdédam, umoziujucim napriklad skimat’ ¢innost mozgu
funk¢nou magnetickou rezonanciou. Aj pomocou nich Green (2008) pomerne
presved¢ivo ukazuje, ze deontoldgia, t.j. na pravidlach zalozena moralka,
zameriavajuca sa zvicSa na prava a povinnosti, je viac vedena emociami, ktoré
st az dodatoéne racionalizované®.

Intuitivne uvazovanie a rozhodovanie a post hoc racionalizacia v§ak v Ziad-
nom pripade neznizuji dolezitost’ diskutovania o moralnych zaleZitostiach.

Oproti tomu povazuje konzekvencializmus, vychadzajuci z presvedcenia, ze moralna hodnota skutku je funkciou jeho
konzekvencii a rozhodnutia treba robit’ tak, aby prinasali najlepsie celkové dosledky pre vSetkych zainteresovanych, za viac
kognitivny.
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Prave naopak, ked’ze sa ukazuje, ze I'udia Casto nevedia zddévodnit’ svoje roz-
hodnutia a neradi sa vzdavaji svojich pévodnych presvedCeni, je deliberacia
a argumentacia uéinnym socialnym nastrojom spochybnovania naSich pred-
pokladov, predstav, presvedceni a hl'adanim spolo¢nych prienikov.

Moralne cnosti

Okrem deontologickych a konzekvencialistickych pristupov k moralke sa roz-
vijaju aj pristupy vychadzajiice z moralky zaloZenej na cnostiach ako vel'kory-
sost’, sucit, zhovievavost’, vernost’, Uprimnost’ a pod. Déraz sa zac¢ina klast’ nie
na posudzovanie konkrétnych izolovanych skutkov, ale skor na osobu ako
nositel’ku urcitych moralnych cnosti. Predstavitelom takéhoto pristupu je
Miller (2008), ktory argumentuje, Ze vacSina ludskej moralky emergovala
prostrednictvom ko-evolicie moralnych cnosti ako dispozicii osobnostného
typu anaSich socidlno-kognitivnych adaptacii pre posudzovanie takychto
moralnych cnosti u inych. V stvislosti s cnostnou moralkou sa viedli dlhodobé
spory otom, ¢o je to dobry mordlny charakter. Curry (2008) rozliSuje dve
hlavné tradicie: Prva, reprezentovana Aristotelom, Cicerom, Machiavellim,
Nietschem a Humom, zdoraziovala ,, pohanske cnosti krasy, sily, odvahy,
vel'korysosti a vodcovstva. Druhd, reprezentovana teolégmi, zddraznovala
opaéni mnozinu ¢t — ,, krestanské® cnosti pokory, skromnosti, trpezlivosti,
pokoja, asketizmu a poslusnosti. Curry povazuje obe tieto mnoziny cnosti za
adaptacie sluziace na vyhnutie sa pouzitiu nasilnejSich prostriedkov pri
sutazeni o vzacne zdroje. Tzv. pohanské a krestanské cnosti vnima ako dve
strany tej istej mince, dva aspekty toho ist¢ho komponentu l'udskej prirodze-
nosti, ktoré sluzia na rieSenie opakovanych problémov sociadlneho zivota —
predidenie totalnej vojne, ukoncenie konfliktu, urovnanie sporov a zabezpece-
nie mieru a kooperacie.

Ide vlastne o cnosti dominancie a submisivity, ktoré 'udia alternativne pou-
zivaji v zavislosti od situdcie, jej kontextu, kvality zacastnenych protivnikov
a obdivovatel'ov a odhadu svojich vlastnych schopnosti a sil. Zaroven aj mo-
ralne skutky inych hodnotia na zaklade prejavov takychto cnosti.

Motivacia a ciele vyskumu

Nazory obcanov na rozne spolocenské problémy explicitne alebo implicitne
vplyvaju vtej ¢i onej miere aj na rozne politické stanoviskd a rozhodnutia.
Priamo iimerne miere uplatinovania participativnej demokracie by mali byt pri
tvorbe, modifikaciach ¢i ruseni réznych formalnych aj neformalnych noriem
vypocuté a zohl'adnené aj hlasy rdznych institucii, organizacii ¢i inych zaujmo-
vych zdruzeni. To vytvara moznost’ konfrontovat’ a zosuladit’ predstavy a pre-
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Nasa citlivost’ na socidlne normy — schopnost’ rozpoznat’ ich a prisposobit’
sa im spolu s dispoziciou potrestat’ tych, ktori ich porusuju, sa podl'a Bicchie-
riovej (2006) vyvinula zo situacii typu socidlnych dilem. Aj na zaklade ex-
perimentov ukazuje, Ze diskusie o dilemach, ktoré vedu ku kolektivnej zhode
0 vhodnom a primeranom spravani, generuju normativne ocakavania, v stlade
s ktorymi sa kooperujuci jedinci spravaju. Postoje k normam sa vSak vyrazne
prejavia aj pri rieSeni vaznych spolocCenskych problémov, najméd ak s pre-
zentované dichotomicky a odrazaju polarizované nazory vo verejnej debate.
Uvedené pristupy k moralnemu uvazovaniu implikuji, Ze na rozhodovani
o alternativnych moznostiach rieSenia zavaznych celospolocenskych tém sa
vyznamnou mierou podiel'aju implicitné moralne intuicie, ktoré su zavislé aj od
Struktiry osobnosti, aj od Struktiry spolocenského prostredia (vratane situac-
ného kontextu). Zaroven mozu tieto intuicie medzi sebou sutazit’ pri pohl'ade
na problém z viacerych hl'adisk. Preto je nasim cielom ziskat obraz o tom,
ktoré moralne intuicie a kédexy prevazuju pri konkrétne nastolenych a zaroven
roznorodych problémoch a do akej miery sa liSia v zavislosti od socialneho
rozvrstvenia spolo¢nosti.

Metodologia a vyskumna vzorka

Pri skiimani nazorov na spolo¢enské problémy mozno postupovat’ minimalne
dvomi rozdielnymi a navzajom sa dopliiujicimi spésobmi. Na jednej strane sa
modzeme snazit ¢o najviac zachytit komplexnost’ celého procesu deliberacie
a argumentacie v prospech ¢i neprospech tej ktorej normy. Taky metodolo-
gicky postup vyzaduje kvalitativny pristup, ktory sa vSak pre casovu a zdrojovu
narocnost’ zviacSa uskutocituje len na malych vzorkach. Na druhej strane je
mozné nezaoberat’ sa procesom zddévodiiovania a sustredit’ sa na jeho vysledok.
V tomto pripade je optimalne pouzit kvantitativnu metodolégiu a pracovat
s reprezentativnou vzorkou. Hoci sa jej aplikdciou neda zmapovat' proces
vyjedndvania a argumentécie, ale prave naopak, pomerne rychly sled otazok
nuti participantov spolahnuat’ sa viac na ich moralne intuicie, poskytuje dolezité
informacie o tom, ako su nazory na jednotlivé pravidla a normy ovplyvnené
roznymi demografickymi charakteristikami obyvatel'stva. Tie poskytuju mini-
malne nepriamu napoved’ ohl'adom ich roéznych potrieb, moznosti, zdujmov a
predstav. V ramci SirSiecho omnibusového kvantitativneho vyskumu COPART,
uskutocneného v novembri roku 2008 na reprezentativnej vzorke slovenskej
populacie (N = 1270), sa tak automaticky ponukal vyber druhej moznosti (Co
vSak nevyluéuje moznost’ pristipit’ v buducnosti aj ku kvalitativnemu doplne-
niu vysledkov).

Sedem polarizovanych diskurzov, ktoré sme vo vyskume pouzili, sa tykalo:
1. velkej vz. malej miery angaZovania Statu (t.j. silného a slabého §tatu) pri
poskytovani pomoci svojim ob¢anom, 2. nedotknutel'nosti osobného majetku
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vz. konania S§tatu vo verejnom zaujme, 3. reprodukénych prav zien (vratane
moznosti rozhodnit’ sa o interrupcii) vz. prava plodu na Zzivot, 4. prava na
eutanaziu, 5. moznosti pouzitia zdkonnych vz. mimozakonnych prostriedkov
pri domahani sa obCanov svojich poziadaviek, 6. ekologickych vz. ekonomic-
kych hladisk pri statnych investicidch a 7. progresivnej vz. rovnej dane.

Pri vybere polarizovanych diskurzov sme vychadzali predovsetkym z toho,
ako su zavazné spolocenské problémy prezentované verejnosti prostrednictvom
mainstreamovych médii. V prevaznej Casti medialneho priestoru sa mnohokrat
takéto témy pontikaju vo forme pomerne vSeobecnych dichotomickych nazorov
so snahou skor vyostrit' rieSenie problému a postavit ho do protikladnych
a nezmieritelnych stanovisk nez hl'adat’ sty¢né plochy, ktoré by mohli viest’ ku
konsenzu. To vytvara optimalne podmienky pre spustenie konkrétnych
moralnych intuicii, ktoré nasledne zameraji pozornost’ na posudzovanie
problémov predovsetkym z toho etického pohladu, ktory je s danou moralnou
intuiciou v sulade.

Diskurz o silnom S$tate vz. maximalnej slobode jednotlivca rovnako ako
diskurz o rovnej a progresivnej dani prebieha permanentne uz niekol’ko rokov,
priCom zvicsa kulminuje v obdobi pred volbami (pozri napr. http://www.ha
yek.sk/politickysupermarket/zavery.pdf). Diskurz o vystavbe dialnic a vyvlas-
tiovani sitkromnych pozemkov sa vyostril najmé po nastupe Ficovej vlady (po
parlamentnych volbach v roku 2006), ktora sa prili§ nezaoberala pravami
dotknutych o0séb. Diskurz o interrupciach je dlhodobej povahy a najviac kul-
minoval v stvislosti s podpisom Vatikdnskej zmluvy. Téma eutandzie v nasej
spolo¢nosti az tak silno ako téma interrupcii nerezonuje, tiez je vSak opakovane
v masmediadlnom priestore zastiipena, najmi v Casoch, ked tento problém
legislativne rieSia iné krajiny v rdmci Eurdpy. Problematika domahania sa
obcanov svojich poziadaviek mimozakonnymi prostriedkami vyrazne rezono-
vala v roku 2007 v stvislosti so zablokovanim t'azby dreva v Tichej a Koprove;j
doline ekologickymi aktivistami a ochranarmi, ako aj pocas letnych mesiacov
v roku 2008, ked boli Skoly pre mad’arski narodnostni menS$inu pripravené
burit’ sa proti uvadzaniu ndzvov miest a obci v mad’arskych knihach po sloven-
sky. Napokon téma uprednostnenia ekonomickej vynosnosti alebo ochrany
zivotného prostredia, ktora suvisi sprdvom obcanov na zdravé zivotné
prostredie, sa tiez opakovane vyskytuje a nové rozmery nadobudla v obdobi
rokov 2006 — 2009, ked’ sa uskutoc¢nila vel’ka peti¢na akcia proti tazbe uranu
(najmi) na vychodnom Slovensku.

Vo vyskumnom materiali sme zamerne pouzili vSeobecne polarizované
nazory a presvedcenia, ktoré sa suvedenymi polemikami v masmedidlnom
priestore a verejnych debatach otvarali, aby sme zistili, ako respondenti reaguju
na spolo¢enské témy v tej podobe a v akej sa s nimi bezne stretavaji. Navyse
sme vicsinu tém nastolili tak, aby odrazali nazory na funkciu S$tatu v zmysle
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jeho mocenskych institicii, respektive Struktar spravujicich moc v podmien-
kach liberalnej demokracie, ked'Zze stile mozno ocakéavat’ najméi u strednej
a starSej generacie relikty skusenosti s obdobim socializmu, ked bola etika
komunity $tatom zneuzivana a potlacala, az kriminalizovala etiku autonomie.
Nielenze autoritativny diskurz vtedajSej moci proklamoval, Zze ma pravo
kontrolovat’ aj stkromny zivot obcanov, ale zaroven zdeformoval vyznam a
zmysel individualnych prav, ktoré boli reprezentované ako $kodlivé dedi¢stvo
burzoaznej demokracie sliziace na ochranu egoistickych zaujmov. (Plichtova
2001) Navyse vyskum sa uskutocnil v obdobi, ked’ sa vladna moc opdtovne
snazila uplatiiovat’ autoritarskejSie sposoby vladnutia a ozivovala tak skuse-
nosti s mocou spred roku 1989.

Zaroven s posiliiujiicim sa vplyvom cirkvi po skonceni obdobia socializmu
je zakonité ocakavat’ aj vyhranenie diskurzov vychadzajicich z krestanskych
a pohanskych cnosti a va¢si doraz na etiku boZzskosti/Cistoty. Preto boli do
vyskumu zaradené aj diskurzy vyrazne reflektujice krestanski etiku. Napokon,
ked’ze v istych oblastiach (ako napr. ochrana bezpecia a zivotného prostredia
obcanov, zabezpeCovanie poriadku a stanovovanie dani) je mozné ocakavat
vacsi suhlas srolou $tatu ako vinych, tykajicich sa viac sukromia (napr.
rozhodovanie o vlastnom zivote, planovani rodiny a reprodukecii, o sikromnom
majetku), zaradili sme do vyskumu diskurzy, ktoré st senzitivne aj na tieto
odli$nosti.

Samozrejme, nejde o vycCerpavajuci empiricky vyskum, ktory by chcel kom-
plexne podchytit’ vSetky aktudlne spolocenské problémy. Navyse, ked’Ze boli z
uvedenych dovodov pouzité zamerne pomerne vSeobecné formulacie, je
v niektorych pripadoch zrejme mozné ich interpretovat’ viacerymi spdsobmi.
Na druhej strane vSak alternativne uvedené moznosti odpovedi Specifikuju
kontext a ohraniCuju chapanie jednotlivych vyrokov pri ich vzajomnom
porovnavani. Kazdy z uvedenych siedmich polarizovanych diskurzov by sa dal
d’alej Specifikovat’ do mnozstva konkrétnejSich a sofistikovanejSich podproblé-
mov, ktoré by mohli priniest odlisné¢ empirické vysledky. Preto nemozno
pouzity vyskumny material chapat’ ako komplexny prieskum verejnej mienky,
objektivne odzrkadl'ujici nazory na rieSenie aktualnych problémov. Skér ho
mozno povazovat za prieskum nazorov, ktoré si 'udia vytvaraja pod vplyvom
niektorych mainstreamovych médii a ktoré definuji a interpretuji dané
problémy ciernobielym zjednodusujiicim sposobom. V sulade s Thomasovou
teorémou sa vSak prave takéto interpretacie stdvaji novou skuto¢nost’ou. Preto
je kazda vyskumna otazka formulovana dichotomicky v zhode s dnes najcCastej-
Sie polarizovanymi nazormi vo verejnej debate.

Treba vSak zdoraznit', ze aj pri skimani danych problémov prostrednictvom
vel'mi prepracovanych dilem by sa nedalo uplne vyhnut nielen ich réznym
moznym interpretdciam, ale ani odliSnym interpreticidm o intenciach vy-
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skumnika zo strany Ccitatelov. Ked’ze ide o pomerne citlivé témy, bolo by
mozné takmer vzdy vzniest' namietky, ¢i su dilemy dostato¢ne neutralne, ¢i
implicitne nevychadzaju z konkrétnej ideologie, ¢i ich cielom nie je propago-
vat’ urCité hodnotové nazeranie na ulohu obcana a §tatu. Samotné zmeny vo
formulacii tej-ktorej dilemy by mohli priniest, vd’aka odliSnym moralnym
intuiciam, ktoré by vyvolavala, odlisné empirické vysledky, na ¢o sa poukazuje
v zavereénej Casti prispevku. Napokon, v si¢asnom obdobi stretu odlisnych
vyskumnych paradigiem st vo vSeobecnosti epistemologické, ale aj ontolo-
gické a metodologické pochybnosti o chapani socidlnej reality, pristupu k nej,
neutralnosti a objektivnosti vyskumnych otazok, zaujatosti a nezaujatosti vy-
skumnika a Citatel'a vyrazne dichotomizované’.

Snahu o ¢o najvacsiu moznl mieru neutralnosti mozno ilustrovat’ tym, Ze na
rozdiel od sugestivnych otazok typu ,,Suhlasite s rovnou danou z prijmu? st
otazky stavané formou, ktora vopred nenapoveda ziadnu ZzelateI'ni odpoved,
ako napr.: Je spravodlivé, aby sa dane stanovovali tak, Ze:

a) ti, o zarabaju viac, by zaplatili vysSie percento z prijmu (tzv. progresivne
zdanenie),

b) ti, Co zarabaju viac, by zaplatili rovnaké percento ako ti, Co zarabaju menej
(tzv. rovna dan, ktora plati u nas teraz).

Vysledky

Najskor su pri kazdej dileme uvedené vysledky za celkovli vzorku populacie
aza nimi nasleduju Statisticky signifikantné rozdiely medzi réznymi demo-
grafickymi charakteristikami respondentov na zaklade Pearsonovho Chi* ~
testovania®. Sledované demografické charakteristiky obyvatel'stva sa tykali:
vzdelania, veku, pohlavia, narodnosti, nabozenského zaloZenia, prijmu, vel-

kosti sidla a tiez volebnych preferencii’.

Otézka &. 1: Stat by mal fungovat’ tak, Ze

poskytuje maximéalnu ochranu a pomoc svojim obéanom 84,8 %
mini_meilne zasahuje do Zivota ob¢anov a nechava rieSenie problémov ¢o najviac 12.9 %
na nich ’

neviem 2,3 %

5 V tomto prispevku nie je va¢si priestor pre rozoberanie roznych vedeckych paradigiem, blizsie sa im vSak venujem napr.
v prispevku Popper (2008).

Interpretované vysledky st na hladine 0,05 % az 0,001 % vyznamnosti.

Zo ziskanych udajov o minulych aj budicich volebnych preferenciach st uvedené tie, ktoré sa tykaju stran zastapenych
v parlamente. Zvoleny postup nemal za ciel’ vylucit' z analyz mensie neparlamentné strany, ale bol vynuteny zvacsa vel'mi

malymi po¢tami participantov, ktori by ich volili, alebo cheeli volit. Vyskum sa uskutoénil pred parlamentnymi volbami
v roku 2010.
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V odpovedi na prvi otazku sa ukazal najvacsi priklon k etike komunity a
krestanskym® cnostiam pokory a poslusnosti, ked’ vySe Styri pétiny (84,8 %)
participantov vyjadrilo suhlas s nazorom, Ze §tat by mal poskytovat’ maximalnu
ochranu a pomoc svojim obCanom. Prevaznd vac¢Sina ludi teda intuitivne
ocakava, ze v ramci socidlnej hierarchie je funkciou §tatu (jeho predstavitel'ov)
plnit’ si svoje povinnosti tak, aby v Co najvdcSej miere poskytoval svojim
ob¢anom pocit bezpecia a istoty.

Signifikantné rozdiely v odpovedi na tato otazku sa vyskytli z hl'adiska
vzdelania a volebnych preferencii. Najviac 'udi presvedCenych o tilohe Statu
ako poskytovatel'a maximalnej ochrany a pomoci je so zakladnym vzdelanim
(91,0 %) a najmenej su o tom presvedceni l'udia so stredoskolskym vzdelanim
s maturitou (84,4 %). Podl'a volebnych preferencii su o takejto ,,ochrannej
funkcii §tdtu najmenej presvedéeni byvali voli¢i SDKU-DS (78,1 %) a najviac
byvali voli¢ci ES-HZDS (96,2 %). Podobne, najviac sa priklanaju k nazoru
o potrebe maximalnej ochrannej funkcii §tatu volici, ktori by momentalne volili
IS-HZDS (97,6 %) a najmenej buduci voli¢i SDKU-DS (75,0 %).

Intuicie vychadzajice z etiky komunity a z potreby ochrany spolo¢ensky
slabsich vrstiev proti silnejSim, ktori svoju slobodu mézu na ich ukor zneuzi-
vat, su teda zastipené viac ul'udi s niz§im vzdelanim, ked’Ze maji menSie
vyhliadky uplatnit’ sa na trhu prace a u volicov LS-HZDS, ked’Ze predsedu tejto
strany vnimali védcSinou ako svojho ochrancu. Naopak, u Tudi s vyS$im
vzdelanim a voli¢ov SDKU-DS sa vo vigsej miere vyskytuju intuicie viazané
na etiku autonéomie a ,,pohanské“ cnosti odvahy asily. Zarovenn sa unich
zrejme viac vyskytuje obava, Ze etika komunity moze nadobudnut’ paternalis-
ticki podobu prilisSnej ochrany obcanov, v ktorej je implicitne vyjadrend
nedovera, ze sa dokdzu postarat’ sami o seba, ¢o unich vzbudzuje emocie
hnevu.

Otazka ¢. 2: Ak $tat chce vo verejnom zaujme (napr. pre vystavbu dial’nic)
vyvlastnit’ sikromné pozemky a nehnutel’nosti

nema na to pravo za ziadnych okolnosti — musi reSpektovat’ nedotknutel'nost’ sukromného 63.1 %
majetku ’

moze tak urobit’, §tat je viac ako ob¢an 272 %
neviem 9,7 %

V nazore na d’al$iu otazku sa takmer dve tretiny (63,1 %) participantov pri-
klonilo k etike autonomnosti, ktora je vyjadrena v suhlase s tvrdenim, ze Stat
musi reSpektovat’ nedotknutelnost sukromného majetku. Implicitne tym
vyjadrili obavu z nedostatonych kontrolnych mechanizmov na zabranenie
zneuzitia privelkych pravomoci §tatu. Preto u nich prevazuji moralne intuicie
autondémnosti spojené s emociami hnevu vo¢i moznému ohrozeniu individual-
nych prav a slobod pri nereSpektovani nedotknutelnosti sikromného majetku.
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Z hladiska signifikantnych rozdielov vystupuje do popredia drzba nehnutel-
ného majetku, ktory sa da vyvlastnit. Kym len jedna polovica Roémov (50,0 %)
zastava nazor, ze Stat musi reSpektovat’ nedotknutelnost’ sikromného majetku,
u ob¢anov mad’arskej narodnosti sa k tomuto nazoru hlasi az 73,3 % a u obca-
nov slovenskej narodnosti 70,3 % respondentov. (Rozdiely medzi obcanmi
slovenskej a mad’arskej narodnosti nie su signifikantné.) Romovia ako histo-
ricky koCovné etnikum jednak neulpievaju tak vyrazne na svojom nehnutel-
nom majetku, jednak ho ani vdcSinou nevlastnia. Z toho dévodu sa u nich vo
vacSej miere spustaju intuicie zaloZzené na etike komunity a pri tejto otazke sa
orientuju viac na ,krestanské* cnosti pokory a poslusnosti. U ob¢anov sloven-
skej a mad’arskej narodnosti, ktori ako tradicne rolnicke spolocnosti prikladali
vacsiu dolezitost’ vlastneniu nehnute'ného majetku a zaroven ho aj vo vicsej
miere vlastnia, sa CastejSie vyskytuju intuicie zaloZzené na etike autondmie
a priklon k ,,pohanskym‘ cnostiam dominancie a sily.

Otazka ¢. 3: V pripade neZelaného tehotenstva

by mala mat’ Zena pravo rozhodnut’ sa, ¢i si plod ponecha, alebo podstupi interrupciu 74,3 %
interrupcia by nemala byt povolena za ziadnych okolnosti 18,0 %
neviem 7,6 %

Takmer tri Stvrtiny (74,3 %) opytanych sa pri tomto diskurze priklana
k etike autonomie, vyjadrenej v suhlase s ndzorom, Ze v pripade nezelané¢ho
tehotenstva by mala mat’ Zena pravo rozhodnut’ sa o ponechani si plodu alebo
interrupcii. Doraz tu intuitivne kladd na individualne prava a zodpovednost,
ana ,,pohanské™ cnosti s moznostou slobodnej vol'by, ktoré su uprednostio-
vané pred ,.krestanskymi* cnostami pokory a poslusnosti.

Podl'a volebnych preferencii sa spravom zeny rozhodnut o interrupcii
v signifikantne vécSej miere stotoznuju byvali voli¢i SNS (85,7 %), SMERu-
SD (83,0 %), SDKU-DS (82,7 %) a SMK (82,5 %) oproti volicom KDH
(45,8 %). Pomerne podobne sa najviac s pravom Zeny rozhodnut o interrupcii
stotoznuju ti, ktori by momentalne volili SMK (85,3 %), SNS (85,1 %)
a SMER-SD (81,8 %) a najmene;j ti, ktori by momentalne volili KDH (42,6 %).
Nazory teda nediferencuju medzi l'avicovym a pravicovym spektrom voli¢ov,
ale odrazaju predovsetkym vieru a nabozenské presvedcenie, co dokumentuju
aj udaje ukazujlce, ze najmenej s pr&vom Zeny na interrupciu suhlasia ludia
povazujuci sa za silne nabozensky zalozenych (48,1 %) a najviac 'udia ambiva-
lentni — ani ndbozensky ani nenabozensky zalozeni (91,1 %) a skor nendbozen-
sky zalozeni (90,2 %). Ludia povazujuci sa za velmi silne nendboZensky
zalozenych sa s tymto nazorom stotoznuji o nieCo menej (88,1 %). (Rozdiely
medzi ambivalentnymi, nenabozensky zalozenymi a silne nenabozensky zalo-
zenymi nie su Statisticky vyznamné.) S pravom zeny na interrupciu sa
signifikantne viac stotoziluju aj ti, ktori sa nehlésia k ziadnej cirkvi (90,6 %)
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oproti tym, ktori sa k niektorej cirkvi hlésia (77,0 %). Z hl'adiska vzdelania
mozno konstatovat’ priamo umerny vztah v zmysle ¢im vysSie vzdelanie, tym
vagsi priklon k pravu Zzeny rozhodndt’ o interrupcii (ZS vzdelanie — 71,9 %, VS
vzdelanie — 89,4 %). Rovnaku zékonitost’ mozno pozorovat’ aj z hl'adiska veku
ako nepriamu umernost’ v smere ¢im nizsi vek, tym vacsi suhlas s pravom Zeny
rozhodnut’ o interrupcii (15-17 rokov — 89,3 %, 65 a viac rokov — 65,9 %).
Z pohl'adu poctu obyvatel'ov obce mozno konstatovat’, Ze najmenej s interrup-
ciou suhlasia obcania s poctom obyvatel'ov od 1000 do 2000 (72,8 %) a najviac
obce s poctom obyvatel'ov 20 000 az 100 000 (85,8 %) a nad 100 000 obyvate-
Pov (85,3 %).

Etika Ccistoty a ,krestanské™ cnosti si teda prirodzene viac zastupené
u volicov KDH, Tl'udi viac nabozensky zalozenych, 'udi hlasiacich sa k cirkvi,
Pudi s niz§im vzdelanim, ako aj u starSich vekovych ro¢nikov a tych, ktori ziju
v rurdlnych oblastiach Slovenska. Predstava interrupcii vyvolava u tychto sku-
pin ludi vo vécSej miere moralne intuicie, ktoré su sprevadzané emociami
hnusu.

Otazka ¢. 4: Ked’ ¢lovek trpi ve’mi t'azkou a nevyliecitePnou chorobou

mal by mat’ pravo poziadat’ o ukonéenie Zivota 52,7 %
nemal by mat’ pravo rozhodovat’ o ukonéeni svojho Zivota 314 %
neviem 15,9 %

Vyse polovica respondentov (52,7 %) sa priklana k etike autonoémie vy-
jadrenej sthlasom s nazorom, Ze ¢lovek trpiaci tazkou a nevyliecitelnou choro-
bou by mal mat’ pravo na eutandziu. Aj v tomto pripade, aj ked’ nie az tak
vyrazne ako v suvislosti s interrupciou, je doraz intuitivne kladeny na individu-
alne prava azodpovednost' ana ,,pohanské” cnosti s moznostou slobodnej
volby, ktoré¢ st uprednostiiované pred ,krestanskymi cnostami trpezlivosti,
pokory a poslusnosti.

Vel'mi podobné demografické charakteristiky ako pri predoslej otazke maju
vplyv aj na signifikantné rozdiely v presvedceniach pri tejto polozke. Kon-
krétne s pr&vom na eutanédziu sa viac stotoznuju byvali voli¢i SNS (68,3 %),
SMERu-SD (63,1 %), SDKU-DS (61,3 %) oproti volicom KDH (20,3 %).
Rovnako s eutanaziou viac sthlasia ti, ktori by momentalne volili SNS
(69,4 %), SMER-SD (64,1 %) a SMK (62,9 %) oproti tym, ktori by volili KDH
(16,9 %). Vsulade stym sa velké rozdiely v nazoroch na tato zalezitost
vyskytli aj v zavislosti od prislusnosti k cirkvi, ked’ s eutanaziou suhlasia viac
ti, ktori sa nehlasia k cirkvi/nabozenstvu (80,8 %) oproti tym, ktori sa k cir-
kvi/nabozenstvu hlasia (55,9 %). Vplyv nadbozenského presvedéenia sa prejavil
aj v tom, Ze najviac s eutanaziou sthlasia ti, ktori sa povazuju za skor nena-
bozensky zalozenych (81,9 %) asilne nendbozensky zalozenych (78,9 %)
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oproti tym, ktori sa povazuju za velmi silne nabozensky orientovanych
(32,1 %) a silne nabozensky orientovanych (32,7 %). Ti, ktori sa povazuju za
vel'mi silne nenabozensky zalozenych, suhlasia s eutandziou len v nepatrne
véacsej miere (72,5 %) ako ti, ktori sa povazuji za skér nenabozensky orien-
tovanych aambivalentnych (71,8 %). Rovnako ako v predoslej otazke tu
mozno badat’ nepriamu umernost’ v smere ¢im nizs$i vek, tym vac¢si suhlas
s eutandziou (18-24 rokov — 71,5 %, 65 aviac rokov — 50,0 %) a priamu
imernost’ medzi suhlasom s eutanaziou a vy$§im vzdelanim (ZS vzdelanie —
55,5 %, VS vzdelanie — 72,8 %). Priama timernost’ je tieZ medzi velkostou
sidla a suhlasom s eutanaziou (obce od 1000 do 2000 obyvatel'ov — 56,4 %,
obce nad 100 000 obyvatel'ov — 74,0 %)

Moralne intuicie spojené s etikou Cistoty a ,,krest’anskymi‘ cnost’ami st viac
zastipené u voli¢ov KDH, l'udi viac nabozensky zalozenych, I'udi hlasiacich sa
k cirkvi, 'udi s niz§im vzdelanim, ako aj u starSich vekovych ro¢nikov a tych,
ktori ziji v rurdlnych oblastiach Slovenska.

Otazka ¢. 5: Ak sa obania nemdZu beZnym spdosobom domoct’ svojich
poziadaviek

maju pravo pouzit’ aj mimozakonné prostriedky 24,8 %
nemaju pravo pouzit’ mimozakonné prostriedky, mali by sa v kazdom pripade spravat’ 64.7 %
v stllade so zakonom ’

neviem 10,4 %

Pri rieSeni tohto problému sa takmer dve tretiny (64,7 %) participantov
priklanaju k etike komunity, ked’ vyjadruji stihlas s ndzorom, ze obcCania ne-
maju pravo pouzit mimozakonné prostriedky ani vtedy, ak sa nemdézu beznym
spdsobom domoct’ svojich poziadaviek. V tomto diskurze intuitivne prevlada
reSpekt voci autorite, lojalnost, akceptovanie socidlnej hierarchie a neburenie
sa voci nej. Obcianska poslusnost’ je podporovana aj ,krestanskymi® cnostami
pokory, trpezlivosti a poslusnosti.

V nazoroch na tuto polozku sa vyskytli signifikantné rozdiely medzi viace-
rymi sledovanymi ukazovatelmi. To, Ze je mozné pouZzit' aj mimozakonné
prostriedky, si mysli viac muzov (39,8 %) ako zien (24,9 %), viac I'udi so
zakladnym (23,0 %) ako vysokoskolskym (18,4 %) vzdelanim, viac I'udi, ktori
sa nehlasia k ziadnej cirkvi alebo nabozenstvu (34,2 %) oproti tym, ktori sa
k cirkvi alebo ndbozenstvu hlésia (25,2 %) a najmenej s o tom presvedcent ti,
ktori by v sti¢asnosti volili KDH (14,3 %), tesne nasledovani tymi, ktori by
volili LS-HZDS (15,4 %).

Moralne intuicie spojené s emociami pohfdania voci I'ud’om, ktori su od-
hodlani pouzit’ aj mimozakonné prostriedky, sa vyskytuju viac u vzdelanejsich
0s0b zenského pohlavia a nabozensky orientovanych. Naopak, u l'udi s niz§im
vzdelanim, muZzského pohlavia a menej ndbozensky orientovanych sa vo vicsej

Sociolégia 42, 2010, ¢. 5 575



miere vyskytuji moralne intuicie autonémie spojené s emociami hnevu v situa-
ciach, ked’ sa oficialnymi spésobmi nemézu domoct’ svojich poziadaviek. Tiez
sa viac priklanaju k ,,pohanskym® cnostiam dominancie a sily.

Otazka ¢. 6: Pri rozhodovani o novych investiciach by sa mal $tat viac
zaujimat’

o ochranu a zlep$enie Zivotného prostredia 61,6 %
o ekonomicku vynosnost’ 324 %
neviem 6,0 %

V tejto problematike sa takmer dve tretiny (61,6 %) participantov priklonili
k etike Cistoty vyjadrenej v suhlasnom stanovisku s tym, Ze pri novych investi-
ciach by sa mal $tat viac zaujimat’ o ochranu zivotného prostredia nez o ekono-
mickt vynosnost. Toto pozitivne ekologické povedomie sa spaja aj s etikou
komunity a , krestanskymi‘ cnostami skromnosti a miernosti a zaroven so stale
silnejsie si uvedomujicim pravom na zdravé Zivotné prostredie. Preto tu domi-
nuji moralne intuicie spojené s emociami pohfdania voci tym, ktori uprednos-
tiuju len ekonomickl vynosnost investicii a vlastné zisky, ¢i uz su to firmy,
nadnarodné korporacie alebo stat, ktorého reprezentanti davaju k investiciam
stihlasné stanovisko.

Z pohladu politickych preferencii sa najviac stotoznuji s ochranou Zzivot-
ného prostredia ti, ktori by momentalne volili KDH (72,3 %), a najmenej ti,
ktori by volili SNS (55,3 %). S ochranou zivotného prostredia sa tiez viac
stotoziiuju obcCania z vacSich miest (velkost 50 — 100 000 obyvatelov —
73,1 %, nad 100 000 obyvatel'ov — 71,3 %) oproti obanom z mensich miest (5
—20 000 obyvatel'ov — 57,3 %, 20 000 — 50 000 obyvatel'ov — 55,7 %). Najviac
sa k nej hlésia tiez najmladsie a najstarSie vekové kategorie I'udi (15-17 roéni —
75,9 %, 65 a viac rokov — 73,5 %) a najmenej 'udia vo vekovej kategorii 55-64
rokov (55,7 %).

Etika Cistoty a ,.krest’anské™ cnosti pokory a skromnosti vyraznejSie prevla-
daju nad etikou autonéomie a ,,pohanskymi® cnostami sily a moci u voliCov
KDH, l'udi z vacsich miest a najmladSich a najstarSich vekovych ro¢nikov.

Otazka €. 7: Je spravodlivé, aby sa dane stanovovali tak, Ze

ti, Co zarabajl viac, by zaplatili vysSie percento z prijmu (tzv. progresivne zdanenie) 70,5 %
ti, Co zarabajl viac, by zaplatili rovnaké percento ako ti, Co zarabaji menej (tzv. rovna
dan, ktord plati u nés teraz)

neviem 5,8 %

23,7%

V oblasti stanovovania dani sa viac ako dve tretiny (70,5 %) participantov
priklanaju k etike komunity vyjadrenim sthlasu s tvrdenim, ze je spravodlivé
progresivne zdanovanie prijmov. V takomto vnimani spravodlivosti v zmysle
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¢o najrovnomernejSicho rozdelenia prijmov sa odraza hostilita voc¢i privelkym
rozdielom v prijmoch a nadmernému obohacovaniu sa réznych elit na tkor
ostatnych ¢lenov komunity, ¢o vyvolava emoécie odstdenia a pohfdania. Pre-
vladaju tu zaroven ,krestanské™ cnosti pokory, skromnosti a miernosti nad
,»pohanskymi* cnostami dominancie a sily.

K nazoru, ze je spravodlivé, aby ti, Co zarabaju viac, platili vysSie dane, sa
najviac priklanaji l'udia so zakladnym vzdelanim (84,1 %) a najmenej l'udia
s vysokoskolskym vzdelanim (63,8 %), €o prirodzene suvisi s ich redlnou moz-
nostou zarobku. Medzi vel'kost'ou prijmu a suhlasom s tymto tvrdenim mozno
pozorovat’ nepriamu umernost. S progresivnou danou najviac suhlasia l'udia
s najnizs§im prijmom (86,2 %) a najmenej l'udia s najvys$im prijmom (54,9 %).

LCudia s vy$$im vzdelanim a vys$§imi prijmami chapu spravodlivost’ CastejSie
ako rozdelenie prijmov takym spdsobom, Ze za Vv&cSi vykon prislucha viac
penazi. Opieraji sa viac o moralne intuicie hnevu, ktoré im signalizuji, ze
osobné a slobodné aktivity st obmedzované vys$simi dafiami, ¢im sa porusSuje
etika autondmie.

Diskusia

Jednotlivé polarizované diskurzy je mozné analyzovat’ aj v ramci dvoch SirSich
hodnotovych kategorii tykajucich sa slobody a bezpecnosti. Z tohto pohl'adu sa,
ako to je znazornené v tabulke €. 1, ukazuje, Ze pri spoloc¢enskych problémoch,
v ktorych sa intuitivne ocakava, ze by mal §tat zohravat’ vacsiu rolu, prevlada
hodnota bezpecnosti zodpovedajica viac etike komunity a ,krestanskym®
cnostiam, kym pri otazkach, ktoré sa intuitivne javia byt viac osobného a suk-
romného charakteru, prevlada hodnota slobody, viazuca sa skor s etikou
autonomie a ,,pohanskymi‘ cnostami. Vysledky zaroven ukazuju, Ze I'udia sa
systematicky neriadia Ziadnou z uvedenych etik, ale rozhoduji sa situacne,
v zavislosti od kontextu, ¢o je v stilade s argumentaciou Fletchera (2009).

Tabulka €. 1: Priklon k hodnotovym kategoriam slobody vz. bezpecnosti

Polarizované diskurzy (celd vyskumna vzorka) sloboda bezpecnost’
vysoka miera angazovania Statu X
nedotknutel'nost’ osobného majetku X

pravo zeny na interrupciu X

pravo na eutanaziu X

neopravnenost’ pouzitia mimozakonnych prostriedkov X
ochrana zivotného prostredia X
progresivna dan X

Z pohladu vplyvu demografickych cCinitel'ov na tieto SirSie hodnotové kate-
gorie a socialneho rozvrstvenia obyvatel'stva mozno, aj ked’ s velkou davkou
opatrnosti, konStatovat, Ze je badatelna urcitd tendencia uludi s vySSim
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vzdelanim, vy$§im prijmom, men$im alebo ziadnym nabozenskym presvedce-
nim, niz§im vekom a z vac¢Sich sidel priklanat' sa skoér k hodnote slobody na
zaklade moralnych intuicii viazucich sa s etikou autonéomie, kym u l'udi s niz-
$im vzdelanim, niz§im prijmom, va¢§im nabozenskym presvedcenim, pocha-
dzajucich z ruralneho prostredia, je vdcsia inklinacia k etike komunity a/alebo
Cistoty a ,,krestanskym® cnostiam. Tato tendencia sa vSak systematicky nepo-
tvrdila vo vSetkych typoch polarizovanych diskurzov a pre akékol'vek vSeobec-
nejSie zavery by preto bolo potrebné uskutocnit’ viaceré podobne orientované
vyskumy. V kazdom pripade sa vSak potvrdzuje dolezitost a zmysluplnost
skimania takych diferencujicich charakteristik, ako st etnické a nabozenské
odli$nosti, zamestnanie, nerovnost v bohatstve amoci, regionalne alebo
subkulturne rozdiely, ako na to upozornil Edgerton (1985).

Zaroven sa ukazuje, ze v podstate ziadne pravidla a normy nemozno chapat’
ako ahistorické fixné entity, ale ako zavislé od konkrétneho (najmai, ale nie
vyluéne, spolocensko-ekonomického, mocenského a kulturneho) kontextu,
v ramci ktorého su vyjednavané. No nielen samotné normy, ale, ako tvrdi
Kuran (1995), ani ti, ¢o ziskavaju ati, ¢o stracaju (t.j. vyhercovia a porazeni
urcitého socidlneho vysledku), netvoria fixné kategorie, pretoze osoby sa neraz
mozu premiestiiovat’ z jednej kategorie do druhej a tak napr. clovek, ktory sa
citi ohrozeny navrhnutou politikou, mdéze ¢asom zistit, Ze mu poskytuje
vyhody.

Navyse, v nasej spoloc¢nosti sa uz vyse dvoch desatroci odohravaji vel'mi
dynamické spolo¢enské zmeny, ktoré nevyhnutne rozkolisavaju a ovplyviiuja
aj hodnotové a etické systémy a tym aj celt oblast’ normativity. V podstate sa
situacia na Slovensku, ako napr. upozornuju Plichtova a PetrjanoSova (2009),
takmer celé 20. storoCie vyznacovala prudkymi politickymi zmenami, ktoré
prinasali aj radikalne zmeny v étose, a to od individualneho (1921 — 1939) cez
nacionalisticky (1939 — 1945), kolektivisticky (1948 — 1989) spit’ k individu-
alistickému (od roku 1989 az po sucasnost’). Zaroven sa neustale hladaju aj
nové moznosti a sposoby pristupov k zavaznym spolocenskym problémom.
Avsak bez poznania emdcii, s ktorymi sa tieto problémy spajaju, moézu byt ich
rézne navrhované rieSenia odsudené na neuspech. Je dolezité vediet, ako laicka
verejnost’ intuitivne reaguje na alternativne spdsoby vysporiadania sa s problé-
mami a nasledne sa snazit’ inkorporovat’ tieto poznatky aj do normativnych
systémov, ktoré budu pre vacsinu akceptovatelné. Preto ma pohl'ad na rieSenie
aktualnych spolocenskych problémov cez prizmu morélnych intuicii svoje
implikacie aj v oblasti rozvijania demokracie a budovania aktivneho obcian-
stva.

Pri robeni politickych rozhodnuti, ¢i uz na lokalnej alebo globalnej urovni,
dochadza k riziku, Ze pri rieSeni rdznych zavaznych spolocenskych problémov
sa Casto stdva podstatnd nie snaha ¢o najfundovanejSie tu ¢i onu alternativu
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vyargumentovat, ale skor snaha ziskat’ na svoju stranu neraz aj manipulativ-
nym zneuzitim emocii ¢o najviac privrzencov a opriet sa len o numericku
vacsinu. V tomto kontexte upozorniuje Mansbridgeova (1990) na to, ze nova
koncepcia majoritného pravidla, ktora nevyzaduje, aby mala majorita pravdu,
t.j. aby sa rozhodla spravne, ale len aby podporovala svoje vlastné zaujmy,
umoznila vytvarat’ v modernych narodno-statnych demokraciach zjednotené a
legitimne politické rozhodnutia bez toho, aby sa skuto¢ne riesili zasadné kon-
flikty. Za hlavnu nevyhodu postupov takejto demokracie superenia (adversary
democracy) povaZuje, ze nenapliiaju deliberativne, integrativne a transforma-
tivne potreby obc¢anov, ktori by mali nielen nahromadit’ a pospajat’ vlastné
zaujmy, ale aj vybrat’ si medzi politikami v mene spolo¢ného dobra. V podob-
nom duchu zdéraznuje aj Eco (2004) nebezpecenstvo ,kvalitativneho popu-
lizmu* (ako faSizoidného elementu) spocivajice vtom, Ze sa obcania Statu
chapu ako monoliticka kvalita, ktora ma spolo¢nti vol'u a vodca ju v ich mene
prezentuje ako hovorca. Demokracia stiperenia vSak ma aj in¢ nevyhody, ktoré
spoc¢ivaju v blokovani vizionarskych, novatorskych a originalnych rieseni mno-
hych spolocenskych problémov, ked’Ze ich v pociatocnej faze nemozno podo-
priet’ suhlasom majority.

Deliberativne pristupy predstavuju voc¢i demokracii superenia zmysluplne;j-
§iu a uzito¢nejSiu alternativu, ked’ze ich snahou je ¢o najpodrobnejSie zvazit
vsetky informécie, motivécie, presvedcenia, hodnoty, aby bol vysledok nielen
v zhode s ¢o najvicsou vacsinou, ale s ¢o najspravnejSou volbou. Aj ked’ ziad-
na alternativa rieSenia zavaznych spoloCenskych problémov nebude zrejme
nikdy vyhovovat’ vSetkym, je potrebné klast’ si otazky, v akom rozsahu, z aké-
ho hl'adiska a pre koho je dané rieSenie spravne alebo nespravne, dobré alebo
zIé. Napriklad vyskum IVO z roku 2007 ukazuje, ze interrupciu akceptuje za
opravnenu v pripade ohrozenia zdravia matky 85 % respondentov, v pripade,
ze by sa malo narodit’ postihnuté diet’a, ako aj v pripade znasilnenia 79 % res-
pondentov, no v pripade, Ze by sa rodi¢ia nemohli starat’ zo socidlnych dovo-
dov o dieta, len 45 % respondentov. (Butorova — Gyarfasova 2008) Naopak,
Komisia zien zastupujuca tie zeny, ktoré¢ otehotneli po sexualnom utoku
(Committee of Women Pregnant by Sexual Assault), uverejnila udaje, podla
ktorych sa tieto Zeny citili byt pod natlakom rodinnych prislusnikov, social-
nych pracovnikov a lekarov, aby vykonali interrupciu, ktora im nasledne
spdsobila porovnatel'nu fyzicka aj emocionalnu traumu, aku zazili po sexual-
nom napadnuti®. Tento priklad nazorne ilustruje, aké ddlezité je zvazovat' &o
najsirsie spektrum ndzorov a hlasov pri budovani aktivneho obcianstva a zapa-
jat’ o najviac jedincov a organizacii do rozhodovacich ¢i hodnotiacich proce-

8 Pozri blizsie: www.lifesitenews.com/1dn/2006/sep/06090702.html. Ten isty zdroj uvadza, ze podl'a prieskumu Elliotovej
institicie uskutoéneného na vzorke 192 zien, ktoré otehotneli v dosledku znasilnenia alebo incestu, takmer 80 % tych, ktoré
podstupili interrupciu, nasledne konstatovali, Ze to vel'mi T'utuju.
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sov pri spravovani veci verejnych. Oto viac je znepokojujice, Ze miera
aktivnej obcCianskej participacie na Slovensku ma za ostatnych 14 rokov klesa-
juci trend. (Batorova 2010) Okrem tucasti na vol'bach sa to tyka predovsetkym
takych aktivit, ako je zapajanie sa do charitativnych zbierok, podpisovanie
peticii, rieSenie problémov vo vlastnej obci.

No ani proces deliberacie nemusi byt vSelieckom, pokial’ sa v iom podceni
rola moralnych intuicii. Pri skimani socidlnych noriem (ale aj formalnych
zakonov), diskusiach o nich, ich zavadzani, ruSeni a modifikovani sa totiz
pozornost’ neraz jednostranne zameriava na argumentacnu zlozku deliberécie.
Avsak Tudia Casto nevedia dostatocne racionalne zdoévodnit svoje usudky,
rozhodnutia a konanie. NavySe mnoZzstvo Casu, ktory je potrebny pri konzek-
vencialistickom zvazovani vSetkych moznych dosledkov, je neimerne vysoké
a kladie obrovské naroky na pozornost’, pamit’ a spractivanie informacii. Preto
sa ukazuje, ze popri racionalnej argumentacii patri rovnocenné a nezastupitelné
miesto aj umeniu rétoriky, ktorym je mozné dosiahnut’ spustenie odlisnych
podvedomych moralnych intuicii. Bicchieriova (2006) podobne argumentuje,
ze spravanie je riadené prednastavenymi implicitnymi pravidlami, pricom
normy povazuje za jednu triedu takychto pravidiel, ktoré sa aktivuju za
urcitych konkrétnych okolnosti. Upozoriiuje tieZ na to, ze v désledku zavislosti
noriem od kontextu budu odli§né socidlne normy aktivované na zaklade toho,
ako porozumieme situacii.

Jasper (2006) sa tiez priklana k nazoru, Ze aj ked’ presviedCanie mbze byt
velmi ucinné, malo by prebichat’ tak, aby umoznilo druhym vidiet' ich
moznosti volby v inom svetle, avSak skor na zéklade fora a rétoriky nez len
apelovanim na dodrziavanie noriem.

Podobne aj Liebrand, Messick, Wilke (1992) upozoriiuju na to, Ze pri ko-
nani volieb je dolezité zvazovat alebo skumat’ aj vplyv Struktary a interpretacie
— t.j. ako l'udia interpretuju, rdmcujt, alebo vyhodnocuji povahu a obmedzenia
rieSen¢ho problému aakymi spdsobmi mozno zmenit samotnu Strukturu
situacie, aby sa problém uspokojivo vyriesil.

V neposlednom rade je pri vytvarani, modifikovani a ruseni r6znych noriem
potrebné nastavit’ prostredie tak, aby ¢o najviac bolo v sulade s Tludskou
prirodzenost'ou, t.j., aby sa vd¢Sina obCanov na racionalnej aj emocionalnej
urovni mohla s danymi normami stotoznit’.

Zaver

Ciel'om prispevku bolo ukazat’, ako sa pri nazoroch na rieSenie zavaznych spo-
lo¢enskych problémov, ktoré su predkladané vo forme polarizovanych diskur-
zov, uplatiiuji rozne etické systémy v rdmci socialnych vrstiev obyvatel'stva
a ktoré znich maju va¢§inovu podporu. Zaroven bolo snahou ilustrovat, Ze
popri doslednom argumenta¢nom usili, ktoré otupuje zjednodusené antagonis-

580 Sociolégia 42, 2010, ¢. 5



tické pozicie, je potrebné rozvijat’ aj rétorické postupy respektujice silu moral-

nych intuicii.

Délezith rolu rétoriky si mézeme na zaver ilustrovat’ na dvoch polarizova-
nych diskurzoch pouzitych vo vyskume. Problematiku prava zien na interrup-
ciu mézeme naformulovat’ dvoma odliSnymi sposobmi, ktoré u vacSiny l'udi
vyvolaju odliSné moralne intuicie:

1. Ked tu nebudeme mat’ pravo na interrupciu, mame cestovat’ do liberalnej-
Sich krajin, alebo vyhladat’ nejaké babice, ktoré moézu vazne ohrozit’ nase
zivoty a zdravie? Takato otazka bude mat’ tendenciu vyvolat’ emocie hnevu
z dovodu porusovania etiky autonomnosti.

2. To tu budu zeny, ktoré chapu intimitu ako jednorazovy sex v kruhu na seba
zameranych pozitkarov prahnticich po zazitkoch mat’ eSte aj pravo zabit’ svoj
plod? Pri takejto formulacii otazky navodime skér emodcie hnusu z toho, Ze
sa porusuje etika Cistoty (nehovoriac uz o prave plodu na zivot).

Alternativa, ako sa vyhnut' takymto emociam, je otdzka zamerand na pre-
venciu neZelaného otehotnenia, ako napr.: Nemala by byt najddlezitejSia pre-
vencia a vychova k zodpovednosti spolu s vysvetlovanim, Ze interrupcia je naj-
horSia moznost' zabranenia pocatiu, zrejme s trvalymi psychickymi nasled-
kami?

Druhy priklad sa tyka problému stanovenia pravidiel pre vyber dani. Opét
tu mozno pouzit’ dve odlisné formulacie:

1. Je nespravodlivé, ze za to, Ze sa jedinci v praci viac snazia a viac robia,
maju byt potrestani platenim vyssSich dani. Takéto tvrdenie ma sklon vyvo-
lat’ u vac¢Siny emocie hnevu z toho, Ze sa porusuje etika autonémnosti.

2. Na radovych zamestnancoch zamestnavatelia Setria a ozobracuju ich, hoci
sami sa neprimerane obohacuju, tak nech aspon platia vyssie dane. Takyto
spOsob argumentacie navodi skor emocie pohfdania z toho, ze sa porusuje
etika komunity.

Alternativou by mohlo byt’ zameranie pozornosti napriklad na diskusiu, ¢i
by nebolo zmysluplné zaviest mzdové stropy a obmedzenie vel'kosti odmien aj
v celom sikromnom sektore.

Pri budovani a podpore aktivneho obcianstva a hl'adani Standardov pre ve-
rejné rozhodovanie sa teda zda byt nevyhnutné nehl'adat’ len akusi odl'udstenu
abstraktnu racionalnu pravdu a socialno-inZinierské rieSenia, ale mat’ neustale
na mysli aj tie aspekty ludskej povahy, ktoré na rovni moralnych intuicii
napovedaju, ¢o, kedy a ako je zmysluplné menit. Raciondlna argumentacia
napomaha zmiernit' vyhranené, vSeobecné a zjednodusSujuce antagonistické
stanoviska, prehlbuje diskusiu a detailnejSie Specifikuje problémy. Zaroven
vSak moralne intuicie signalizuji urcité limity rieSeni a usmerfiuju naSe uva-
zovanie o pravach, povinnostiach a zodpovednostiach Statu, profesionalnych a
zaujmovych zdruZeni, aj jednotlivcov.
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